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POLIBIO COMO MODELO EPISTEMOLOGICO DE
KONSTANTINOS PAPARRIGOPOULOS!
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Resumen: K. Paparrigépoulos retoma dos pasos del historiador helenistico Polybio
de Megalopolis: cuando este trata de la cuestion de la experiencia personal necesaria
al historiador, cuestion que obliga a la andlisis del elemento universalizante como
constituyente de la obra polibiana; y de la leccion trdgica de la historia, centrada en la
perspectiva de la muerte y de la finitud humana como ensefianza propia del género
histérico. Ambas retomadas epistemoldgicas son leidas a partir de la busqueda por
elementos que posibiliten una actual reflexion historiografico-filologica que discuta
non sblo la naturaleza del género en la actualidad sino también los posibles
significados actuales del conocimiento del pasado. La retomada paparrigopuliana de
Polybio denota non soélo la permanencia de lecturas semejantes de diferentes
contextos histéricos, una vez que asentadas sobre elementos permanentes como la
condicién humana, a pesar de la distancia cronolégica, mas también la misma actitud
politica en los mismos diferentes contextos, cual sea, la insercion del historidgrafo en
la politica cuando su relato galvaniza aspiraciones culturales de los politicamente
dominantes.
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POLIYBIUS AS NA EPISTEMOLOGICAL MODEL OF
KONSTANTINOS PAPARRIGOPOULOS

Abstract: K. Paparrigopoulos retakes two passages from the Hellenistic historian
Polybius of Megalopolis: the first, when he deals with the question of the historian’s
personal skill, question which directs the analysis to the universalizing element as
basis of Polybius’ work; and the second, about the history’s tragic lesson, centered
around death and humane finitude as the proper lessons of history. Both retakings are
read in view of the search of elements that make possible a present historiographical-
philological thinking able to discuss not only the genre’s nature today but also the
possible meanings of the knowledge of the past. The Paparrigopulian retaking of
Polybius shows not only the permanence of similar lectures in different historical

! Todas as tradugdes séo de responsabilidade do autor. O texto grego de Polibio utilizado é o da
edicdo Teubner conforme referido na bibliografia. Para a transliteracdo do grego antigo,
foram empregados os equivalentes fonéticos da pronincia erasmiana; para o grego moderno,
o0s da prondncia corrente.
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contexts, because they are based upon permanent elements as the human condition,
despite the chronological distance, but also the same political attitude in the same
different contexts, that is, the historiographer’s insertion in politics when his text
galvanizes cultural aspirations of the political dominators.
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m dos historiadores antigos retomado por K. Paparrigépoulos (1815-

91), seja como fonte documental seja como modelo epistemoldgico, é o
refém capturado pelos romanos Polibio de Megal6polis (200?-120? a.C.), autor de
uma pragmatiké historia em 40 livros na qual descreve aquele que considera o
momento crucial da formagdo do poderio romano sobre o Mediterraneo, os menos de
53 anos que vao do inicio da Segunda Guerra Panica (219 a.C.) até a batalha de
Pidna (168 a.C.), em que a Macedénia é definitivamente submetida (I, 1, 5), periodo
que o proprio historiador decide prolongar (11, 5, 5) até 146 a.C. a fim de narrar a
submissdo da Grécia e a destruicdo de Cartago, com a consequente definitiva
consolidacdo do poderio romano sobre a oikouméne. Sua retomada enquanto modelo
epistemoldgico fornece elementos para a comparagdo entre semelhantes concepgdes
historiograficas apesar da distancia cronoldgica, posto que assentadas sobre duas
semelhantes preocupagdes: a necessidade de uma histéria cuja abrangéncia universal
(kathélou, para Polibio) ou totalizante (para Paparrigbpoulos) obriga discutir a
natureza epistemoldgica da historiografia a partir da apropriacdo de outros ramos do
saber como, por exemplo, a filosofia, e a reflexdo teleoldgica estribada na consciéncia
da tragicidade humana que foca na morte e na certeira destruicdo futura a discusséo
sobre o oficio do historiador. Este texto procura apresentar tais semelhangas por via
de comparagdes topicas enfatizando sobretudo o estudo da recepcdo do historiador
antigo por parte do roméntico como aporte para uma atual reflexdo filolégico-
historiogréfica.

Dialogando com a nascente filosofia da histéria de fins do século XVIII
Hegel classifica os estudos histéricos em trés partes® histéria primeva (die

2 A particdo hegeliana é discutida pelo autor em Hegel, 1996, pp. 3-24. Cf. também Kuhn,
1949, pp. 15-6.
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urspriingliche Geschichte), refletida (die reflektierte Geschichte) e universal-
filosofica (die philosophische Weltgeschichte). A historia refletida, por sua vez,
comportaria quatro subdivisdes: visdo panordmica de todo um povo ou da histdria
universal (Ubersicht des ganzen Volkes oder der Weltgeschichte), historiografia
pragmatica (die pragmatische Geschichtsschreibung), histéria critica (die kritische
Geschichte) e historia parcial-abstrata (etwas teilweise Abstrahierendes). A
denominada historiografia pragmatica é definida de modo bastante diverso daquele
empregado por Polibio®: subordinada a histéria refletida, que apenas espelharia uma
historia primeva, a historiografia pragmatica hegeliana é entendida como aquela que
presentifica o passado, cujo interesse e duracdo estariam apenas no Geist do escritor”.
Dada a diferenca e a coeréncia do préprio sistema Hegel aloca Polibio sob a histéria
primeva, a qual pertencem “escritores como Herodoto e Tucidides, narradores apenas
de acontecimentos que vivenciaram; relataram fatos por eles proprios vistos,
escritores que pertencem ao Geist do tempo, onde viveram e descreveram este
tempo™. Ao tratar da subdivisdo da histéria refletida, a historia enquanto “visio
panoramica de todo um povo ou da historia universal”, o filésofo afirma: “a diferenga
entre um compilador e um historiador primevo salta & vista e se torna mais evidente a
partir da comparagio entre Polibio e Livio™®.

Quarenta anos apds as Conferéncias hegelianas Nietzsche também estabelece
uma particdo historiogréfica trinitaria e aloca Polibio sob classificacdo semelhante: a
historia pertence ao vivente em trés aspectos: pertence-lhe como a quem realiza e
aspira, como a quem preserva e respeita, como a quem sofre e necessita de
libertacdo. A tal triparticdo de relagbes corresponde a triparticdo dos tipos de
histéria: tanto quanto permitido pode-se distinguir um tipo monumental, um
antiquario e um critico de histéria. (...) Aludindo aos realizadores Polibio nomeia a
histéria politica, por exemplo, a correta preparacéo para o governo de um Estado e a
melhor mestra que, por meio da lembranca do insucesso alheio, exorta-nos a
suportar com firmeza os revezes do acaso. (...) a histéria como meio contra a
resignacéo’.

% O historiador antigo define sua pragmatiké historia em IX, 1, 3 -2, 6.

* Hegel, 1996, p. 9.

% Hegel, 1996, p. 3: (...) gehdren die Beschreiber wie Herodot und Thukydides, die nur die

Begebenheiten, die sie erlebten, niederschrieben, die Taten beschrieben, welche sie selbst

vor sich hatten, Beschreiber also, die dem Geist der Zeit angehdrten, darin lebten und diese

Zeit beschrieben.

Hegel, 1996, p. 8: der Unterschied eines Kompilators und eines urspringlichen

Geschichtsschreibers fallt recht in die Augen und erhellt am besten aus der Vergleichung des

Polybius und des Livius.

" Nietzsche, 1874, §2: In dreierlei Hinsicht gehort die Historie dem Lebendigen: sie gehért ihm
als dem Thatigen und Strebenden, ihm als dem Bewahrenden und Verehrenden, ihm als dem
Leidenden und der Befreiung Bedirftigen. Dieser Dreiheit von Beziehungen entspricht eine
Dreiheit von Arten der Historie: sofern es erlaubt ist eine monumentalische, eine
antiquarische und eine kritische Art der historie zu unterscheiden. (...) Mit der Ricksicht auf
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A partir das consideracdes de Hegel e Nietzsche uma vertente historiogréafica
do século XIX estabeleceu uma classificacdo que identificava em Polibio um
representante da histéria entendida como fonte especular do passado elaborada para
homens pragméticos. Dois de seus representantes assim o entendem: no prefacio a
segunda edicdo (1856) de sua Rémische Geschichte T. Mommsen divide a histéria em
parte pragmética (die pragmatische Geschichte) e épocas mais remotas (die frihere
Epoche), particdo que retoma o termo empregado por Polibio para nomear a parte que
considera a mais importante de sua prépria obra. Porém o uso feito pelo historiador do
termo “pragmatica” apenas parece retomar o uso polibiano, posto que de fato se
insere na perspectiva de uma historiografia centrada num objeto abstrato propria do
periodo®.

Contemporaneo de T. Mommsen o grego K. Paparrigopoulos escreve a
primeira histéria grega sob um ponto de vista totalizante®, ao dialogar com a
perspectiva da filosofia da histéria nacional de Vico™ e Herder', e estabelece uma
particdo propria dentro da qual insere Polibio sob o enfoque corrente ao século em
questdo. De Schelling o historiador retira a idéia de que a histdria é algo que se
entende apenas sob o ponto de vista de uma unidade; dos historiadores seus

den Thétigen nennt zum Beipiel Polybius die politische Historie die rechte Vorbereitung zur
Regierung eines Staates und die vorziglichste Lehrmeisterin, als welche durch die
Erinnerung an die Unfélle Anderer uns ermahne, die Abwechselungen des Glickes standhaft
zu ertragen. (...) die Geschichte als Mittel gegen die Resignation. Sobre a classificagdo
nietzscheana cf. Barrera, 1994, p. 121.
8 Croce, 1948, p. 82.
® Dimarés, 1986, pp. 40 e ss descreve 0 ambiente grego pés-lluminismo em que se retomou o
interesse pela historia patria: os anseios pela independéncia, concretizados na guerra de
1821-30; a abundancia de monumentos antigos e medievais; e a preocupagdo, cada vez mais
crescente, de se estudar a gramatica da lingua a partir de uma perspectiva histérica seriam o0s
trés elementos que, configurando realidades politicas, culturais-religiosas e linguisticas,
estariam na base das preocupacOes historicistas gregas. Dos trés elementos a preocupagao
com a lingua ndo mais do ponto de vista da gramatica, mas de sua evolugao historica, é o que
ganha mais relevo e acende mais debates: em 1784 Neofito Kafsokalivitis é instado por seus
alunos que desejavam estudar um discurso de Lisias; 0 mestre se escusa, dizendo que “seria
impossivel compreendé-lo sem a historia” (einai adynaton na ennoithi anev istorias).
Segundo Dimaras, 1986, p. 42 a anedota sinaliza 0 momento em que o interesse pela
gramatica comega a ser suplantado pela preocupagdo com a histéria por via do conhecimento
da lingua.
Principalmente nos volumes 1V e V da Istoria tou ellinikoG éthnous o historiador reforga a
idéia da unidade diacrénica do povo grego, inspirado nos ciclos viquianos. Porém
Paparrigopoulos ndo cita explicitamente Vico, além de focar a questdo da unidade diacronica
no conceito historicista de nagdo. Cf. Dimaras, “I 6ra tou Vico gia tin Ellada”, pp. 440-1, in:
Dimarés, 1994. Sobre o pensamento historiografico de Vico cf. Hutton, 1972, passim.
Principalmente quanto a questdo da teleologia histérica. Cf. Collingwood, 1946, p. 89. Sobre
Herder e a questdo da histdria nacional na Grécia cf. Eleftheriadis, 1999, p. 41. Sobre a
influéncia de concepcdes ocidentais sobre os autores gregos do periodo cf. Dimaras, 1987, p.
263.
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contemporaneos (principalmente Guizot, Thiers, Mignet e Michelet), a noc¢éo de que
0 historiador ndo é mais apenas um erudito, como os do século XVIII a exemplo de
Gibbon, mas alguém que galvaniza os anseios de todo um povo™. Preocupado
sobretudo com o ensino da historia patria a seus contemporaneos e professor de
Histéria da Universidade de Atenas a partir de 1851, K. Paparrigépoulos renovou o
ensino da matéria ao pensar questdo a partir das categorias da Megale Idéa de seu
conterraneo e contemporaneo P. Calligas (1814-96)™: ambos partilhavam de uma
preocupacdo comum e contraditdria: como preservar a continuidade e unidade
histéricas do povo grego sendo que a antiglidade permanece culturalmente na
modernidade sem contudo haver conseguido configurar-se como unidade politica, e 0
império bizantino, muito embora tenha conseguido manter tal unidade, ndo possui
direta ligacdo politica com a modernidade devido ao dominio otomano (1453-1821)?
Até entdo, estudava-se na Universidade de Atenas histdria pétria e histéria antiga
separadamente. A resolucdo do impasse e a solucéo das contradi¢es é encontrada na
formulacdo da Megéle Idéa, solucdo que também vai condicionar a particdo do
historiador: a unidade historica do povo grego estaria garantida diacronicamente
porque protegida por uma tripla couraca'® ideologicamente eclética, na medida em

12 Dimaras, “O Konstantinos Paparrigopoulos os ta misa tis zois tou (1815-1853)”, p. 14, in:
Paparrigopoulos, 1999. A p. 22 o prefaciador reporta a definicdo do proprio historiador para
sua funcdo: o istoriographos einai o didaskalos tou éthnous, historiador que escreve para
térpei ama kai didaskein. N&o fosse a insercdo de K. Paparrigdpoulos em seu proprio
contexto, seria digna de comparagdo mais aprofundada a semelhanca de propdsitos em
relagdo aqueles protocolados por Polibio (I, 1, 2, para a questdo da historia didatica, e XV,
36, 3, para a questdo da dupla finalidade da histéria, proveito e prazer), ainda que por via de
uma tradicéo que os configure como lugares-comuns historiograficos. Também Liakos, “The
construction of national time: the meaning of the Modern Greek historical imagination”, pp.
27-42, in: Revel et alii, 2001 analisa e relaciona o contexto romantico grego com as
formulagdes historiograficas de K. Paparrigopoulos. Momigliano, 1979, p. 142 discute o
enfoque civilizacional operado pelos historiadores do século XVIII, de capital importancia
para a historiografia que com estes dialoga.

Que a formula em 1842, segundo Vitti, 1992, p. 233, n. 12; na mesma nota o autor corrige K.
Dimarés, para quem a Megéle Idéa reportar-se-ia a 1. Colettis (1844). No artigo “ 'Tis
Megales taftis Idéas’ ”, pp. 405-418, in: Dimaras, 1994 o mesmo autor desenvolve a questao.
Cf. também Eleftheriadis, 1999, pp. 48 e ss.

Dimaras, “O Konstantinos Paparrigopoulos os ta misa tis zois tou (1815-1853)”, p. 11, in:
Paparrigpoulos, 1999: o ellinikés lads, tethorakisménos me tin triplin taftin panoplian (...).
Para Demetriou, 2001, p. 24 Paparrigéopoulos foi um “formidavel representante do
nacionalismo romantico e do fundamentalismo religioso” do periodo. No prélogo, porém, do
resumo da Istoria tou ellinikod éthnous publicado na Franca em francés, o historiador afirma
(1878, p. x): “j’ai évité autant que possible toute discussion passionnée”. O apego do
historiador a religido como fator de unidade provém da autoproclamada “verdadeira ciéncia
da histéria” desenvolvida por S. Zampélios, arquiteto da idéia de unidade grega e contrario a
filosofia da histéria com a qual, porém, mantém estreitas relagGes, principalmente com
Herder e Hegel: cf. Dimaras, 1969, p. 16 e Zakythinds, 1974, pp. 5-6 e 15. Muito embora
pelo prisma religioso, S. Zampélios define a histéria humana em termos analogos aos

13

1

i



Breno Battistin S., Polibio comodemodelo epistemologico de...

que as diferencas religiosas haviam sido suprimidas pelo cristianismo, as diferencas
politicas pelo conceito de povo e as diferencas dialetais pela lingua comum. A Megale
Idéa é assim uma concepgdo étnico-politica® de nacdo fundamentada na situagéo
grega pos-independéncia (1830), quando se estabelece uma unidade politica, mantém-
se o cristianismo como religido oficial e acredita-se na semelhanca derivada da
continuidade entre a lingua antiga e a moderna, chegando até a casos, como o do
préprio K. Paparrigépoulos, que escreve numa lingua arcaizante e anacrénica, como
se retomasse a koiné alexandrina®®. Estribado na perspectiva histérica da unidade
diacronica da nacdo grega'’, K. Paparrigépoulos divide sua monumental histéria

empregados por Hegel: (...) entéfthen proérhetai o daimdnios kai thriskeftikds tis istorias
haraktir, o katholikés ekeinos logos, 6stis to shima tis anthropdtitos kathistisin omoioma tou
Theiou Ldgou, kadthedran Pnévmatos Katholikou (dai provém o carater sagrado e religioso
da historia, aquela razao universal, a qual faz do desenho da humanidade uma réplica da
Razdo Divina, catedra do Espirito Universal — 1857, p. 7). A (ltima péagina das suas
Vorlesungen (1996, p. 521) Hegel j& havia se manifestado em termos semelhantes: Wichtig
ist die Einsicht, dass der Geist sich nur in der Geschichte und Gegenwart befreien,
befriedigen kann und dass das, was geschehen ist und geschieht, nicht nur von Gott kommt,
sondern Gottes Werk ist (é importante a nogdo de que o Espirito é livre e se satisfaz apenas
na historia e no presente, e que 0 que ocorreu e ocorre ndo apenas provém de Deus, mas é
obra de Deus — para Holborn, 1949, p. 11 a filosofia da histdria hegeliana representaria uma
tentativa de sintese entre a teologia cristd da historia e a concepgdo grega de histdria;
argumento semelhante em Kuhn, 1949, pp. 26-7). Para S. Zampélios, a lingua seria de fato o
elemento que daria sentido tanto a politica quanto a religido, tendo papel 0 mais importante a
configurar a idéia de unidade (1857, pp. 12-3) cf. Zakythinds, 1974, p. 13. A idéia da tripla
couraca é inspirada diretamente na trindade crista, conforme afirma o proprio S. Zampélios,
1857, p. 18.

A respeito das implicagfes politicas da Megale Idéa, como a tentativa de reportar o reinado
do bavaro Oto (1830-62) aos imperadores bizantinos, cf. Vitti, 1992, p. 212. O prdprio K.
Paparrigépoulos escreveu um artigo (Apodpeira éthnikis aftoktonias. | shési tou néou
ellinismol me to Byzantio) especificamente dedicado a questdo. Sobre a questdo, cara ao
historiador do século XI1X, do estudo da nagdo via método cientifico, cf. Barrera, 1994, pp.
174 e ss.

Dimaras, “O Konstantinos Paparrigopoulos os ta misa tis zois tou (1815-1853)”, p. 29, in:
Paparrigopoulos, 1999. Essa lingua é a katharévousa, criada a partir da preservacdo das
formas e vocabulos do grego antigo no moderno (cf. Thumb, 1914, p. 184 e Demos, 1958, p.
532). A lingua vernacula e popular é a dimotiki.

Desenvolvida por S. Zampélios porém ja fortemente enraizada no romantismo grego: cf.
Dimaras, 1987, p. 264. Conforme assinala Vitti, 1992, p. 278, K. Paparrigdpoulos é o
“primeiro historiador que, com admiravel responsabilidade e resolugdo, fundiu método
cientifico a ideologia dominante do megaloideatismo”. Cf. também Dimaras, “Konstantinos
Paparrigopoulos. I akmi kai to télos”, p. 27, in: Paparrigépoulos, 1970. Em outra obra (1987,
p. 263) K. Dimaras aventa a hipotese de que a busca pelo retorno a idealizada antigiiidade
grega fora fruto também da pobreza e devastacdo da Grécia depois da guerra de
independéncia (1821-30), somada as afirmacdes do historiador austriaco Fallmerayer de que
ndo haveria ligagdo entre o helenismo antigo e 0 moderno.
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grega em cinco periodos: 1) das origens até a queda de Corinto (146 a.C.), a “parte
mais famosa da historia da nagio grega™®; 2) o intervalo compreendido pelo dominio
romano (146 a.C. — 476); 3) o império bizantino (476-1453), “novo periodo de
liberdade da nag@o grega”; 4) o intervalo compreendido pelo dominio otomano (1453-
1821) e 5) o periodo de “retomada da liberdade”, da independéncia (1821) até os dias
do historiador®.

Afinado com a visdo do periodo sobre Polibio, também K. Paparrigépoulos o
considera autor de uma fonte confiavel: no prefacio do primeiro volume, em meio a
discussdo sobre o imenso poder do Senado romano e antes de inserir integralmente o
passo VI, 17, 2-9 em que o historiador megalopolitano explicita a vasta esfera de
competéncias da maxima assembléia romana, o historiador romantico afirma®:
Polibio, observador e perito em tais fatos, escrevendo no segundo século antes de
Cristo, ou seja, no auge do dominio romano, relata de modo sagaz e objetivo como 0
Senado determinava tudo®. A semelhanca de T. Mommsen K. Paparrigépoulos se
apropria de conceitos do préprio Polibio (aftoptes, aftopeiros)® a fim de atribuir-lhe
valor, empregando-o historicamente a partir de critérios de insercdo do historiador
antigo desenvolvidos por classificacdes tais quais as de Hegel e Nietzsche. Mais do
que afinado com os filésofos alemdes, o historiador grego se apropria de Polibio de
acordo com o enfoque de seu proprio meio. Em 1854, um ano apo6s a publicacdo da
primeira edi¢do didatica da obra monumental, M. Reniéris, autor de um Ensaio de
filosofia da histéria®® dedicada a I. B. Biho, patri tis epistimis tis istorfas, escreve um
artigo no periodico grego publicado em francés, Le spectazeur de [’orient, onde
compara Polibio a Vico, afirmando que assim como o primeiro conforma sua historia
em um Unico organismo centrado na formacdo do poderio romano, também o
segundo, na Scienza nuova, propde que a ciéncia s existe se a respeito do “espirito
universal (pangosmiou pnévmatos)”, do qual “a histéria é a peca e as nagdes, as

18 Paparrigopoulos, 1999, p. 34.

19 A primeira edicéo, didatica, é de 1853. A segunda, a da obra monumental, iniciou-se em
1860. Sobre a inspiracdo de tal particdo na trindade cristd separada por dois intervalos, cf.
Zakythinés, 1974, p. 6.

2 Demetriou, 2001, p. 24 analisa a apropriagdo da antigliidade grega por parte de K.
Paparrigépoulos. Sobre o conhecimento dos historiadores antigos por parte dos gregos
modernos, cf. Dimaras, “I romantiki istoriographia stin Ellada”, p. 454, in: Dimaras, 1994.

2! paparrigépoulos, 1970, p. 113: O Polybios, aftéptis kai aftdpeiros ton pragmaton genémenos,
grafon de em te akmé tou romaikou kratous, exigei efkrinds kai praktikds pos kathérthou
tafta panta i Synglitos.

2 pol,, 11, 4, 13: (...) mé ménon autptes, all” hdn meén synergds hon dé kai kheiristés
gegonénai (...) (ndo apenas observador, mas de algumas coisas colaborador, de outras
também participante tornei-me). Cf. também todo o livro XII, onde o historiador critica a
metodologia de seu antecessor Timeu de Tauroménio enfatizando a necessidade de empeiria
por via de autopatheia.

28 pyblicado em 1841: cf. Dimaras, 1987, p. 263.
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protagonistas™®*. A apropriagéo, portanto, de Polibio por K. Paparrigépoulos do ponto

de vista epistemolégico é feita sob a perspectiva da necessidade de unidade
historiografica que, enunciada pelo historiador antigo, é empregada pelo moderno a
partir da interpretacdo corrente a época sobre a epistemologia viquiana, a fim de
conferir organicidade a ideologia que perpassa a composicao de sua obra.

A unidade totalizante da obra do historiador roméntico, centrada nas
categorias da politica, da lingua e da religido, se assemelha ao reclame de estrita
unidade politica do Mediterraneo sob o poder romano pés-146 a.C. trabalhado por
Polibio como elemento ordenador de sua histéria universal: o elemento singular de
nossa obra e espantoso em nossa época é isto: assim como 0 acaso inclinou quase
todos os Estados do mundo habitado para uma s parte e os coagiu a se voltar para
um s6 e mesmo escopo, do mesmo modo tambeém é preciso, por meio da histdria,
apresentar aos leitores sob visdo de conjunto essa operacéo, algo feito visando a
convergéncia de todos os acontecimentos. Pois sobretudo isso ocorreu, 0o que nos
incitou e despertou para o empreendimento da histéria; além disso, nenhum dos
nossos contemporaneos empreendeu coligir todos os fatos (tbn kathélou pragméton).
(...) a historia parcial é completamente superficial se comparada a experiéncia e a
convicgdo da historia universal (ten ton holon empeirian kai pistin). Apenas a partir
da coeséo e da justaposicao de todas as coisas umas em relagao as outras, e ainda de
sua semelhanca e diferenca, alguém atingiria e poderia, a partir da visdo de
conjunto, apreender a utilidade e o prazer da histéria”. Nesse sentido, do mesmo
modo como o historiador antigo se apropria do vocabulario filoséfico aristotélico a
fim de definir a abrangéncia epistemoldgica de sua obra, fundindo histéria, filosofia e,
em certo sentido, atributos do mito poético aristotélico (centrado no reclame de
unidade e coeréncia), assim também o historiador romantico, refletindo a preocupacéo
totalizante da filosofia da histéria de matiz vico-hegeliano, elabora como mito
historicista a histéria una e total da “nagéo grega”.

Contrariamente ao final do Teeteto platbnico, em que a aporia socrética
permite duas interpretacfes, a de que o conhecimento (epistéme) ndo existe ou é algo
ndo nomeavel se definido em termos sensiveis, e a de que precisamente por ter se
estruturado a discussdo sobre trés variaveis é necessario que cada leitor-interlocutor
configure sua propria definigdo; e contrariamente a filosofia cartesiana que, calcada
na busca pela superagdo do ceticismo por meio da analise da relagdo entre idéia e

24 Sobre M. Reniéris (1815-90) e a influéncia viquiana nas concepgdes historiograficas gregas
do periodo, cf. Dimaras, “ | ora tou Vico gia tin Ellada”, p. 437, in: Dimaras, 1994. O excerto
do artigo de M. Renieris é citado na mesma obra a p. 601, n. 7. Segundo Zakythinds, 1974a,
p. 25 M. Reniéris € um dos responsaveis pelo inicio de nova fase relativa aos estudos
histéricos na Grécia a época, a génese dos estudos histéricos neoelénicos. Sobre o conceito
de unidade como categoria légica (e ndo ontoldgica) criada pelo historiador cf. Barrera,
1983, p. 161.

®Pol, I, 4,1-2; 10-11.
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coisa”®, alija 0 conhecimento histérico do dominio da razo?, situando-o, portanto, no
campo em que o cético se exercita®, a recepcdo paparrigopuliana de Polibio se
assenta sobre a idéia tacitamente aceita® de que o conhecimento humano é algo de
fato existente, erigido sobre pressupostos humanos, ou seja, no caso da historia, a
possibilidade de se apreender e transmitir por escrito uma realidade passada,
possibilidade ndo questionada ceticamente. O historiador questiona a veracidade, a
cronologia, o contelido etc. da fonte, mas quando comeca a questionar ceticamente a
possibilidade de existéncia do prdprio conhecimento histérico e todas as suas
variaveis a partir de quaisquer critérios*®®, ndo deixa de ser historiador, mas amplia o
campo do exercicio da visdo para dentro da prépria obra. Quando um historiador ou
um tedrico da historia se apropria de Polibio, questiona a validade ou necessidade da
apropriacdo, mas nenhum deles, até Hegel e sua historiografia pragmética, afirma que
apropriar-se de Polibio eqlivale a reconstruir o pensamento do historiador antigo a
partir dos elementos e interesses ndo sé do presente mas, as vezes, até do proprio
individuo. Por outras palavras, mesmo o historiador atual que tenta ler o historiador
antigo tendo a consciéncia do peso de sua propria experiéncia presente, nem ele
tampouco questiona a realidade desta apreensdo, mas redige como quem transcrevesse
as concluses de um didlogo com o historiador antigo. Polibio, entretanto, quando
constréi a explicagdo causal e a narrativa da Segunda Guerra Punica®, a todo
momento questiona a ontologia de sua construcao.

Né&o se encontram em K. Paparrigopoulos explicitos questionamentos céticos
sobre a possibilidade do conhecimento historico, muito embora o historiador denote

% Sobre a relacéo entre cartesianismo e conhecimento histérico, cf. Collingwood, 1946, p. 65 e
Momigliano, 1979, p. 141.

2" Nas Regulae ad directionem ingenii, 1628, 111, 2, o fil6sofo opde ciéncia e historia (ita enim
non scientias videremur didicisse, sed historias). No Discours de la méthode, 1637, I, 8
questiona a necessidade do conhecimento histérico. Sobre a concepcéo cartesiana de historia
em si cf. Saliba, 1988, pp. 1083-4.

28 para Kessler, 1971, p. 13 tal fato promoveu uma “catastrofe da histéria” (die katastrophe der
Geschichte im Cartesianismus). Sobre as perspectivas abertas pela concepgdo cartesiana de
conhecimento historico cf. Leffler, 1976, p. 221, n. 7 e especialmente pp. 233 e ss, e Saliba,
1988, pp. 1081-2.

% Barrera, 1994, p. 134 enfatiza a necessidade da cumplicidade por parte do leitor de uma obra
de historia no sentido de aceitar sua propria ontologia.

% Necessidade sentida pelos historiadores modernos a fim de estabelecer uma histéria com leis
e dindmica proprias a fim de superar as criticas de Descartes: Holborn, 1949, p. 10. Sobre o
questionamento cético operado ja na antigiiidade sobre a historiografia cf. Dover, 1983, pp.
56-7.

%1 Temas capitais da obra do historiador, cujo escopo é demonstrar “como e por que género de
constituicdo 0s romanos conquistaram o poder sobre 0 mundo habitado em menos de
cinqiienta e trés anos” (I, 1, 5-6; I, 4, 12 e VI, 2-3). A Segunda Guerra Punica (219-202
a.C.) constitui precisamente o inicio deste recorte, e em fungdo dela se explicam suas causas
bem como a importancia da constituicdo mista romana como fator determinante de sua
vitoria no conflito.
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haver questionado o tipo de conhecimento que praticava na medida em que insere
digressdes em suas obras ou manifesta pensamentos esparsos a respeito do proprio
oficio. Quando Polibio, entretanto, escreve sobre a Segunda Guerra Plnica, evento
cronologicamente muito préximo ou mesmo anterior a Seu nascimento, a
impossibilidade da ubiqtiidade espaco-temporal bem como a dificuldade inerente a
apreensdo da temporalidade passada; a necessidade de identificar o mais significativo
evento a configurar o inicio de uma nova conjuntura bem como de escrever de modo a
adequar-se as perspectivas ja descortinadas pelo seu préprio meio intelectual; e, por
fim, a problematica definicdo das caracteristicas do género que comportaria um relato
sobre tal evento, tudo isso ndo passou despercebido ao historiador, o Gnico em toda a
antigliidade que intervém obsessivamente na prépria narrativa para tratar de sua
prépria funcdo autoral bem como da preceituacdo do género. Muito mais do que uma
coletdnea de regras esparsas, € preferivel enxergar as constantes intervengdes de
Polibio como o resultado de questionamentos céticos executados a medida do
surgimento de cada obstaculo ou dificuldade, ou seja, um retrato parcial da mente de
um historiador trabalhando.

No caso de Polibio e da Segunda Guerra Panica o trabalho do historiador
configurou-se como exercicio de visdo do passado e por isso indiretamente realizado,
assentado na aceitacdo da possibilidade de apreensdo mediada da realidade. Por outras
palavras, essa parte da histéria polibiana, muito embora reclamada como histéria
pragmatica, pode ser também definida como exercicio intelectual de reconstrugdo
narrativa do passado® que dialoga com uma dada sociedade®. O historiador reclama
descobrir um problema e se pde a relatd-lo, mas ndo lhe interessa explicitar uma
eventual consciéncia de que o que de fato esté a fazer é reconstruir literariamente uma
suposta realidade por meio de exercicio narrativo. Do mesmo modo, também o
fizeram todos aqueles que direta ou indiretamente se apropriaram de Polibio,
quaisquer que sejam suas finalidades. Do mesmo modo, também este trabalho entende
e responde a seus questionamentos iniciais reconstruindo deliberadamente sobre o
passado, e tendo a consciéncia de que a identificagdo do mesmo procedimento no
historiador antigo, ainda que descrita anacronicamente por conceitos atuais®, tio
somente escancara a permanente divida e o inquieto anseio de descobrir que subjaz
ao pensamento de qualquer historiador. Quanto ao entendimento e as respostas, 0s
caminhos da andlise constituem demonstragdo de preocupacgdes correntes; quanto a
reconstrugdo, € o Unico elemento que, mais do que presentificar o interesse dos ou
pelos historiadores de outrora, denota problemas e questionamentos do préprio oficio
contemporaneo do historiador. Seja como manancial, reflgio, inspiracdo ou émulo, é
sempre Util e agradavel ler Polibio e K. Paparrigbpoulos. Por outras palavras, a
recuperacdo de um tipo de leitura paparrigopuliana de Polibio — como possivel,

%2 A partir da proposta de Barrera, 1983, pp. 14 e 149.

* Barrera, 1994, p. 101.

% Momigliano, 1979, p. 149: “we must admit that our inspiration is in our own problems rather
than in ancient sources”.
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pontual e genérico modelo epistemolégico — €, a0 mesmo tempo, questionamento
cético do historiador atual sobre seu oficio, na medida em que busca obter seu proprio
entendimento de um historiador antigo pelo filtro de um outro historiador, e também
exercicio de reconstrucao historica e historiografica proprio do oficio em questéo, ao
aceitar a possibilidade do resgate verossimil de diferentes leituras do passado como
base para uma reconstrucéo epistemologicamente valida.

Esta leitura, por sua vez, abraca um compromisso manifestado
primeiramente por historiadores que, como Polibio, apresentam uma especifica
preocupacdo didatica relativa ao préprio oficio. Ao afirmar que “a historia é a
educagdo e exercicio mais verdadeiros para as agdes politicas” (I, 1, 2), e ao definir o
historiador ideal a partir do modelo odisséico e do filésofo ideal platdnico®, Polibio
identifica 0 homem pragmatico e o historiador, portanto escreve ndo apenas para
educar o politico, mas também o historiador. A maior licdo de sua obra, derivada seja
dos principios historiogréficos, seja da formulacdo do projeto, seja da Segunda Guerra
Plnica, é o exemplo da competéncia na reconstrugdo do passado, ou seja, uma
competéncia tdo somente humana e que apenas a sé-lo aspira, 0 exemplo da dedicacéo
do historiador ao préprio oficio. Mais do que uma historia didaskalos ou magitra
uitae, as Historiai polibianas constituem singelamente uma paideia escrita para um
ambiente de mentalidade helenizante: Cipido Africano, seu neto Emiliano, Névio,
Fabio Pictor, Timeu e o proprio Polibio, todos eles de alguma forma tentaram
entrelagar o mundo ndo-grego a heranca cultural helénica, seguindo talvez a
preceituacao isocratica segundo a qual a conjun¢do da conveniente disposicdo natural
e apropriada educacéo permitem que se nomeie grego a um individuo®. Aparte a

% XI1, 27, 10-11 — 28, 1-5: ele [e.g., Homero], desejando mostrar-nos como deve ser
o homem pragmatico, apresenta a personagem de Odisseu e diz mais ou menos
assim:

narra-me 0 homem, Musa, astucioso, que muito vagou,
e em seguida

de muitos homens viu as pragas e conheceu o juizo,

e no mar muitas dores sofreu no peito, (Od., I, 1-3)
e ainda

percorrendo as dolorosas vagas e as guerras dos homens (Od., VIII,

183).

Parece-me que tal homem investiga a nocao de histdria. Platdo afirma que a vida
humana estara bem quando os fildsofos reinarem ou os reis filosofarem; também eu
diria que a histdria estard bem quando os homens pragmaticos empreenderem
escrevé-la, ndo como agora, por lazer, mas julgando que isso lhes é o que ha de
mais necessario e belo, dedicando-se com seriedade por toda a vida, ou quando 0s
que desejarem escrever considerem necessario a historia o conhecimento a partir
dos préprios fatos. Antes disso ndo cessara a ignorancia dos historiégrafos.

3% Cf. Isoc., Paneg., 50: Ellenas kaleisthai tous tés paidedseos tés hemetéras & tols tés koinés
fyseos metékhontas; Antid., 189-90 e analise de Ahrweiler, 2000, p. 7. Segundo a autora (p.
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preocupacao de Isdcrates com a inser¢do dos maced6nios no mundo grego, é possivel
constatar que o critério de nacionalidade proposto nao deriva do nascimento, mas da
(con)formagdo. Também Polibio escreve a individuos capazes de natural e
intelectualmente 18-lo: “o historiador ideal é o leitor ideal”. Dois mil anos depois K.
Paparrigopoulos escreve como didaskalos kai odigos da nagdo grega, a qual “nomeia
todos os homens quantos falam a lingua grega como sua propria lingua”®.
Independentemente da ideologia que orienta tal formulacdo® bem como de qual
lingua grega se trate®, o conhecimento de tal idioma pavimenta o caminho que
conduz ao contato com um representante do passado por via de uma comunidade de
pensamentos. Estabelecé-lo e proporciond-lo por via de seu questionamento,
compreensdo e discussdo é também tarefa do historiador contemporaneo.

Estabelecer a comparagdo entre Polibio e 0 ambiente historiogréafico grego do
século XIX ¢ frutifero ndo apenas do ponto de vista da analise da recuperagdo e
insercdo do historiador antigo em uma concepg¢do moderna que, apesar dos elementos
préprios de seu periodo, € marcada justamente por representar a durabilidade e
permanéncia da licdo do passado. Tanto Polibio quanto K. Paparrigbpoulos
escreveram em épocas de grandes sinteses historiograficas, o primeiro em meio ao
debate entre a tradicdo grega e 0 nascente pensamento romano, o segundo, entre sua
formacdo francesa e a necessidade de definir a identidade nacional de um pais cuja
cultura oscilava entre o ocidente e o oriente, ou entre passado e presente. Por outras
palavras, ambas as obras constituem imensas tentativas de sinteses ecléticas operadas
por intelectos privilegiadamente situados. Além disso, trés outros elementos
contribuem para aumentar o ndmero de afinidades as quais, mais do que suscitadas
pelo ambiente do século XIX a que pertencem, dizem respeito também ao historiador
do século XXI: as relagdes entre histéria e politica, histéria e filosofia e historia e
mito.

Muito embora Polibio houvesse exercido intensa atividade politica antes de
tornar-se refém dos romanos, assim que isso ocorreu teve tdo somente acesso aos

12), o maior reconhecimento da validade romantica desta nogdo veio da parte de Shelley e
Chateaubriand, que teriam declarado: “somos todos gregos”.

37 Kessler, 1971, p. 45, parafraseando G. Viperano, “De scribenda historia liber”, p. 68, in:
Kessler, 1971: historias qui prudenter scripserit utiliter etiam legerit.

% paparrigépoulos, 1999, p. 33: Ellinikén éthnos onoméazontai 6loi oi anthropoi, 6soi omiloCsi
tin Ellinikin gléssan, os idian afton gléssan.

* Barrera, 1994, p. 175 analisa a questdo da “educagdo nacional” por parte dos historiadores do
século XIX.

0 A questéo da lingua grega e sua continuidade ou n&o com a antiga entendida como elemento
de identidade do povo é debatida até hoje. Cf. Ahrweiler, 2000, pp. 8 e 13. Mirambel, 1932,
p. 352, a partir da comparagao entre 0s aspectos verbais do grego antigo e do moderno, nao
hesita em afirmar a continuidade das duas linguas. Ao final do artigo (p. 360), conclui: “a
continuidade da lingua é tamanha que ndo é somente hoje que tal complexidade se constata.
Mesmo em seus tragos linglisticos mais originais, mesmo em suas maiores evolugdes, o
grego so inovou por permanecer fiel a uma tradi¢do™.
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circulos do poder do periodo, poder entretanto que jamais exerceu. Observou e
absorveu o pensamento de tais circulos, mas ndo participou efetivamente da politica
nem sua obra pode ser dita um programa politico. Do mesmo modo K.
Paparrigopoulos: afinado com a ideologia que respaldava o trono de Oto, recusou
cabalmente participar da politica, e afirmou que sua obra constituia uma “historia, ndo
um programa politico”*. Muito embora inseridos em seus ambientes politicos e
nutridos por ele na confeccdo de suas obras, ambos os historiadores desenvolvem um
conhecimento que ndo determina uma praxe politica mas, por contraposicdo, reclama
sua especificidade. O historiador atual, muito embora nutra-se também da politica
enquanto objeto de estudo, passa longe das esferas mais altas do poder, talvez
exercendo-0 de modo restrito com sua modesta obra. Ao desafio entrevisto por A.
Momigliano* para o atual estudioso da histéria antiga — “como avaliar os
historiadores classicos se e quando eles ndo sdo mais nossos guias, e por isso mesmo
somos tentados a reduzi-los ao nivel de evidéncia ideoldgica de seu proprio tempo?” —
a resposta estd na ampliacdo do campo de estudos do historiador na mesma medida da
restricdo de sua atividade politica: quanto menos participacdo efetiva, tanto mais
tempo sobra para que se aprofunde no conhecimento do passado sem outra finalidade
sendo a vastiddo do prdprio objeto somada ao inquieto exercicio de uma visao
apreensiva e criadora. Exatamente aquilo que Polibio e K. Paparrigépoulos
demonstram haver feito de suas obras.

A perda paulatina da participacdo politica por parte do historiador faz com
que a ampliacdo de seu campo de estudo enverede por caminhos aparentemente ndo
pertencentes a histdria. A filosofia, por exemplo, sempre foi vista como matéria
distinta da histdéria, muito embora por esta freqiientemente apropriada. Desde 0s
apontamentos relativos & verdade e ao método em Hecateu, Herédoto e Tucidides,
desde a aquilatacdo aristotélica da histéria pelo critério filos6fico, desde Polibio,
desde os prélogos salustianos e liviano, desde o dialogo alegérico entre Filosofia e
Historia que constitui o prefacio das Historias de Teofilacto Simocata (séc. VII), em
que a primeira se dirige a segunda apostrofando-a “thygater”, ao que a outra
responde-lhe “panton basileia”, desde os juizos de Focio®, Patrizi* e Vossius®,

! Dimaras, “Konstantinos Paparrigopoulos. I akmi kai to télos”, p. 17, in: Paparrigépoulos,
1970: gr&fomen istorian kai 6hi prdgramma politikén. O historiador assim se pronunciou por
ocasido de uma reedigdo de sua obra em 1886.

21979, p. 149.

43 A prépria classificagdo genérica de Polibio foi um problema para a filologia bizantina: para
Fdcio (IX), que talvez reflita mais a erudi¢do renascente a sua época, Polibio é enquadrado
sob a rubrica de filosofo (167, 114b16).

4 Em 1560 o filésofo F. Patrizi esboca o tom da admiragéo corrente por Polibio por meio do
discreto elogio posto na boca de Camilo Strozzi, personagem de seu décimo dialogo sobre a
histéria: eu gostaria, ele respondeu, que todos os historiadores fossem assim, mistos de
fildsofo e de historiador como é Polibio (Patrizi, “Lo Strozza ovvero della degnita
dell’historia. Dialogo decimo”, p. 59v, in: Kessler, 1971: Et io vorrei, rispose egli, che tutti
gli historici, fossero cosi misti di Filosofo, et d’historico, come si é Polibio).
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desde, enfim, a filosofia da histéria dos séculos XVIII e XIX, dentre muitos outros
exemplos possiveis, conhecimento histérico e conhecimento filoséfico séo encarados
como distintos muito embora se freqlientem mutuamente, uma vez que nasceram
juntos no mundo jonico de V a.C. Com Polibio e K. Paparrigbpoulos a relagdo se
torna mais explicita e caminha sem atritos rumo a concepcOes historiograficas
proprias.

Filosofia e histéria distinguem-se talvez pelo objeto de estudo e pelas
respostas fornecidas, mas certamente se aproximam quando da formulacdo das
guestdes. Do mesmo modo como Polibio sentiu a necessidade de aprender sobre a
formacédo do poderio romano, e para tanto refinou a pesquisa estribado na perseguicdo
estrita da verdade iniciada pela cadeia causal, assim também K. Paparrigépoulos
desejava reconstruir o passado de uma terra havia quatrocentos anos envolta em
guerras permanentes e dominagdo estrangeira. Com o auxilio do instrumental
filosofico ambos reconstréem o passado a fim de responder a suas proprias questdes,
criando assim, por sua vez, um modelo intelectual préprio de passado. As duvidas e
problemas que levam a sua formulagdo pertencem, por sua vez, ab mesmo momento
do qual partem tanto a filosofia quanto a histéria, ambas iniciadas por uma busca:
assim diz Aristdteles no Protréptico: “se se deve filosofar, deve-se filosofar; e se ndo
se deve, deve-se; logo, deve-se sempre filosofar”. Pois se existe a filosofia, muito nos
beneficiamos de sua existéncia mas, se ndo existe, também assim nos beneficiamos ao
buscar como néo existe: buscando, filosofamos, posto que buscar é a causa da
filosofia®. “Filosofar” e “filosofia” poderiam ser substituidos perfeitamente por
“historiar” e “historia”, desde que o autor da frase fosse um historiador: enquanto
houver fogo fora da caverna, enquanto ele provocar espanto, enquanto houver guerras
punicas e quem tenha necessidade de compreendé-las via aprendizado préprio,
enquanto houver mais perguntas que respostas, enquanto, enfim, for necessario atar as
pontas da vida, o estudo histérico s6 ganhard ao lancar mao de todas os recursos
disponiveis em sua busca permanente.

Se em Polibio e K. Paparrigépoulos esta presente o convivio entre filosofia e
histéria, por outro lado essa presenca adentra a obra de cada um de modo distinto.

“ De historicis graecis: depois de admirar-se de que Tito Livio ndo conceda a Polibio outro
elogio sendo o de escritor nunca deprezivel (p. 123: Mirum uero, Liuium non alio elogio
Polybium dignari, quam scriptoris hautquaquam spernendi), aquilata: de fato Polibio cede em
elogliéncia a Herodoto, Xenofonte e a um ou outro grego; mas se se deseja prudéncia
politica e ciéncia militar, ndo fica atras de ninguém. N&o se contenta s6 com narrar; também
aconselha, fundindo dupla funcéo, de historiador e de fil6sofo, algo que Patrizi difamou
injustamente (p. 124: Verum ut sane Polybius eloquentia cedat Herodoto, Xenophonti, et
praeterea uni, alterique Graecorum; attamen ciuilem prudentiam si spectes, et scientiam
militarem, nulli fuerit secundus. Narrare contentus non est; sed etiam monet, duplici fungens
munere, historici et philosophi. Quod immerito sugillat Patricius).

“6 Elias (séc. VI), Ad Porph. Isag., 3, 17-23. Cf. Barrera, 1994, p. 67, que parte do fragmento
aristotélico para analisar a questdo da filosofia entendida como participe de outros ramos do
conhecimento.
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Fruto do didlogo com S. Zampélios e, por via deste, com Hegel; com a imensa
influéncia da religiosidade ortodoxa’, e com o anseio pés-independéncia de
identidade nacional, a obra de K. Paparrigopoulos é redigida de forma a galvanizar
tais elementos exprimindo-os sob a forma mais coerente possivel. Assim, a historia é
elaborada a fim de dar vazdo a um reclame filosofico ja previamente formulado, de
modo muito semelhante ao que faz Hegel na elaboracao de sua filosofia da histéria®.
Polibio, entretanto, face a um problema presente se apropria do instrumental
filoséfico do passado® a fim de entendé-lo. Por outras palavras, a mudanca de objeto
condiciona a mudanca na relacdo com a filosofia: o historiador que lida com o
passado confere-lhe sentido a partir da perspectiva do momento; aquele, por sua vez,
que trata do presente emprega o passado a fim tdo somente de entendé-lo. Ambos,
assim, filosofam e historiam partindo do mesmo ponto e caminhando em sentido
contrério.

Ao historiador atual cabe a tentativa de realizar sozinho a dupla operacéo:
resgatando o passado no presente, decodifica-lo a partir de seu préprio contexto e, por
sua vez, conferir-lhe um sentido que é inquietacdo exclusiva do presente. A Segunda
Guerra Punica, entdo, ndo é apenas a demonstracdo da sagaz percepcdo de um
historiador que possibilita descortinar uma fresta do passado por uma janela com
vasto campo de visdo; € também o ponto de partida cuja compreensdo forcosamente
se estende para todo o0 seu entorno seja ele a obra ou 0 momento do historiador antigo,
seja ele a tradi¢do que sobre isso se estabeleceu. Certamente a ansia pela busca supera
o resultado, e assim se configura como interessante objeto de estudo.

A partir do momento em que 0s caminhos da histéria e da filosofia se
imbricam quando se trata do fornecimento de respostas, inicia-se a fase em que a
histéria assim configurada se apropria da estrutura mitica de pensamento que subjaz a
sua determinagdo. A Segunda Guerra Punica ndo é para Polibio a guerra que constitui
seu objeto de estudo, mas o primeiro e decisivo passo para a circunscrigdo deste
objeto. Semelhantemente & guerra de Troia em relacdo a Odisséia, a Segunda Guerra
Pdnica constitui um ponto de partida a partir do qual se conforma o poderio romano.
Sem a guerra de Troéia ndo se concebe o retorno de Odisseu; sem a Segunda Guerra
Plnica ndo existiriam os menos de cinqlienta e trés anos de formagdo do poderio
romano. O retorno de Odisseu € o relato de suas experiéncias; a guerra de Polibio é
fruto da experiéncia, ainda que indireta, do historiador que julgou conhecé-la. O

" Dimaras, “Konstantinos Paparrigépoulos. I akmi kai to télos”, pp. 10-1, in: Paparrigpoulos,
1970 descreve o crescimento do misticismo na Grécia por volta de 1850 devido as constantes
guerras contra os bulgaros, turcos e russos, sucessivas pestes e o fechamento dos litorais
gregos por sucessivas invasdes, misticismo que propicia o0 sentimento de unidade grega, do
qual a igreja se apropria afirmando ser seu mais tradicional depositario. Cf. também
Eleftheriadis, 1999, p. 50.

8 Kuhn, 1949, p. 27.

49 Basicamente aristotélicos: da Poética, os atributos de unicidade e universalidade que o
historiador transfere da poesia para a histéria; da Fisica, a preocupagdo com a correta
definicdo das causas; e da Metafisica, a tentativa de circunscrever a historia como ciéncia.
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retorno de Odisseu define o mito unitario da epopéia; a guerra de Polibio aponta
precisamente o inicio factual de sua trama. Do mesmo modo como a unidade do mito
centraliza todo o enredo, assim também a histdria universal polibiana, cuja articulagdo
se da a partir do inicio apontado na guerra em questdo, busca o mesmo fim. Néo por
acaso, portanto, Polibio procura autoidentificar-se com Odisseu, e constréi uma
narrativa que dialoga com perspectivas universalizantes de fundo poético,
assemelhando-se assim também ao poeta romano Névio, seu contemporaneo.

Também em K. Paparrigépoulos é perceptivel uma concepg¢do mitico-poética
em relagdo a finalidade e ao objeto da obra: a definicdo da “nacdo grega” como objeto
de estudo e o elemento a ser ensinado e/ou despertado por meio da histéria, o
entusiasmo nacionalista®, constituem um objeto e uma finalidade que de tao
abrangentes, heterogéneos e desconexos, exigem tamanho esforco interpretativo
eclético e unificador que tio somente o mito™, ainda que construido dentro de um
ramo especializado do saber, pode dar conta. A pergunta: 0 que é a nagio grega?
como definir o bios mas?, a resposta de S. Zampélios® é extremamente elogiiente: o
filosofo define a “Grécia” a partir de uma comparagdo com Odisseu: vida de errante,
de Odisseu que muito sofreu (bios planitou, polypathous Odysséos); desejo de retorno
(tis palinostiseos tin epithymian); conhecedor de cidades e de costumes de homens a
partir da propria experiéncia, pois tirou ligdes a partir dos sofrimentos (gnous ex
idias peiras péleis kai anthrdpon ithi, kai ek ton pathimaton mathimata lab6n). Assim
como o objeto polibiano e a circunscrigdo universalizante da obra polibiana, o objeto
de K. Paparrigopoulos e sua obra totalizante sdo, mais do que desenhadas a partir de
uma concepg¢do mitica historicista romantica, o retrato da permanéncia do paradigma
mitico que circunscreve um objeto de estudo.

Ao historiador atual tal exemplo de apropriacdo do mito também auxilia na
definicdo de um objeto proprio: a circunscrigdo do entendimento da Segunda Guerra
Plnica a partir da andlise de sua relacdo com o restante da obra polibiana,
entendimento que tem seu significado enriquecido a partir da comparacdo com a
tradigdo relativa a Polibio, constitui também uma tentativa de eclética unificagdo de
fundo mitico, mesmo que também seja operada dentro das possibilidades prescritas
pelo prdprio género de estudo bem como das limitagfes humanas. Se é semelhante o
procedimento, entretanto é diferente a motivagdo que subjaz a adogdo do modelo: nao
a repeticdo do passado, nem sua reatualizacdo, mas tdo somente a consciéncia da
errancia, a vontade, percebida também como necessidade, de sempre tentar retornar a
Itaca.

A definigdo mitica dos objetos polibiano e paparrigopuliano, respectivamente

50 Cf. Dimarés, “Konstantinos Paparrigopoulos. I akmi kai to télos”, p. 19, in: Paparrigépoulos,
1970. Leontis, 1997, p. 222 destaca 0 peso das criacdes poéticas gregas como instrumento
para a formulagdo da idéia de nagédo grega.

5! Para tal funcdo no mito arcaico, cf. Barrera, 1994, pp. 76 e ss. Para a mesma funcéo na
concepgao totalizante de historia de fundo hegeliano, cf. Eleftheriadis, 1999, p. 44.

521857, p. 24.
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universal e totalizante em seu ecletismo, ambas simples em sua continuidade e
unidade®, constituem uma histéria que, no limite, configura-se como criagdo de uma
idéa, de uma histdria, ou de um historiador, ou seja, o fruto da visao pessoal sobre o
passado. Assim também a analise da recepcdo epistemolégica de Polibio por K.
Paparrigopoulos: a partir da circunscricdo de um objeto de estudo privilegiadamente
situado, posto que da visdo para o oficio s6cio-politico de ambos os historiadores,
para seus arcaboucos intelectuais e para o substrato de tradicdo com o qual dialogam
visando construir um ponto de vista proprio, torna-se possivel retirar dos textos os
elementos que dao a pista para a presente reconstrucdo dessa idéa de modo coerente e
significativo.

A sintese da reconstrucdo do passado aponta a inescapavel necessidade,
percebida por todo historiador, de tentar resgatar do esquecimento perguntas que
nunca experienciam a companhia da resposta. O relato polibiano constitui atualmente
ponto de observagdo privilegiado ndo apenas devido as respostas, cujo fornecimento
proporciona, relativas a debates historicos e historiograficos, mas principalmente pela
singela resposta destes derivada que constitui ponto de partida para um altimo
necessario questionamento.

A cena é o incéndio final de Cartago (146 a.C.). Fala Cipido, voltando-se e
tomando a minha destra: “6 Polibio, é belo mas, ndo sei como, reCeio e prevejo que
algum dia alguém dard a mesma noticia a respeito da minha patria”. Ndo é facil
falar de uma competéncia mais pragmatica e sensata do que essa. Pois é algo de
homem grandioso, completo e, em suma, digno de meméria o ter consciéncia dos
proprios fatos, da circunstancia adversa e, em resumo, reconhecer a inseguraca do
acaso na felicidade em meio aos maiores sucessos e aos fracassos dos inimigos™.
Aparte as relagdes de amizade entre o historiador e o estadista, 0 passo entrelaca a
importdncia do conhecimento da histéria a capacidade de previsdo do futuro
sintetizando o legado polibiano: deve-se conhecer a histéria para se conseguir
enxergar em profundidade o quanto é instivel o acaso. Prevé-lo é suporta-lo e vice-
versa, mas prevé-lo ndo é ser capaz de fornecer datas precisas antecipadamente, e sim
ser capaz de reconhecer de antemdo aquilo contra o qual é indtil lutar. Cipido
Emiliano é o discipulo polibiano por exceléncia, Polibio é o historiador excelente de
um homem excelente. Diante da desgraca alheia a erudicdo e a competéncia
historiografica do grego aliam-se a competéncia militar e a clarividéncia do romano
para deixar a memdria futura uma cena que discute ndo a historia, mas a existéncia: o
préprio Polibio, no auge da carreira como hiparco da liga aquéia em 167 a.C., é
levado como refém a Roma (primeiro revés), muito embora tenha ali encontrado
acolhida bem mais favoravel que a dos outros reféns™.

A reflexdo a respeito da instabilidade do acaso constitui uma ligdo tragica

5% Analogamente & definigéo de mito poético simples de Arist., Poét., 1452a14-5.
% pol., XXXVIII, 21, 1-3.
55 Sobre a ambigliidade de sua situacdo em Roma cf. Walbank, 1957, v. I, p. 3.
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conhecida por gregos e romanos™°, além de constituir um patrimdnio da historiografia
romana o juizo sobre a decadéncia ético-politica como algo derivado das guerras de
conquista®’, mas é possivel também conjecturar motivos histéricos que poderiam ter
levado Polibio a escrever tdo amiudamente sobre a ruina certeira das instituices
romanas. Muito embora ndo se saiba as datas corretas de seu nascimento e morte,
sabe-se que pelo menos até o Gltimo quartel do século 11 a.C. Polibio estava vivo™, e
assistiu de dentro dos circulos do poder romanos os debates politicos correntes ao
final de século. Cipido Emiliano, neto do Africano adotado por Paulo Emilio, era
sobrinho de uma Cornélia casada com Tibério Semprénio Graco, pais dos tribunos da
plebe de 133 a.C. e 123 a.C. responsaveis pelo desencadeamento de uma das maiores
crises politicas da republica. O proprio Cipido Emiliano era casado com uma
Sempronia, irmad dos tribunos. Por outras palavras, Polibio tinha acesso direto aos
principais responsaveis pela conducéo do processo politico da Roma da época. A crise
agraria iniciada ja nos tempos de gloria de finais da Segunda Guerra Plnica estava
mais do que agravada nos anos 30 do século Il a.C., até que o conflito estourou por
meio dos irm&os tribunos. Assim, ndo apenas o fato de Polibio pretender apresentar
uma licdo cara a paidéia grega pode té-lo conduzido a tais reflexdes, mas também a
percepcdo aguda da propria época e sua especificidade: com o acimulo de terras cada
vez mais em menos maos o recrutamento do exército, base do poder oligarquico, ia
ficando passo a passo mais comprometido, e cada vez mais perigosa a solugdo do
conflito. De acordo com a possibilidade de prever o futuro, chegaria o dia em que
“aprender a suportar os revezes do acaso” seria tarefa dos leitores romanos,
invertendo tragicamente a teleologia de sua obra®.

Da teleologia polibiana e da li¢do polibio-cipinica pode-se deduzir que ndo
apenas Roma e suas instituicdes estdo naturalmente fadadas a uma metabolé que as
conduziré & phthisis, mas também épocas histdricas, suas idéias e seus historiadores.
O relato polibiano ndo retrata apenas o inicio da formacdo do poderio romano nem da
derrocada grega, mas também o primeiro passo rumo a futura phthisis romana. No

% No epilogo da obra Polibio afirma (XXXIX, 8, 2): pedimos a todos os deuses que a parte
restante da vida passemos nas mesmas condic¢Ges, contemplando como o acaso gosta de
invejar os homens e sobretudo faz-se valer no momento em que a vida parece ser mais feliz e
bem sucedida. Em I, 56, 10-13 o historiador contrapde historia e tragédia tdo somente quanto
as suas diferentes finalidades (ensino e prazer, respectivamente): assim, a presenca de
elementos tragicos em sua obra, longe de configurar uma contradicdo com suas préprias
teorias, € de fato reflexo da riqueza intelectual de seu periodo e ambiente cultural.

% Ferrero, 1970, p. 45, n. 12.

%8 Cf. discussdo em Walbank, 1957, v. I, p. 6.

% Com efeito, o historiador dialoga com os gregos seus contemporaneos (I, 3, 7-8): se nos
fossem familiares e conhecidos os Estados que disputavam o poder total, talvez ndo seria
necessario escrever sobre o periodo anterior, ou seja, a partir de qual intencdo ou
capacidade, tendo-se posto em guarda, empreenderam tais e tdo grandes obras. Uma vez que
nem a precedente capacidade nem as a¢des dos Estados romano ou cartaginés sdo acessiveis
a maioria dos gregos, julgamos necessario dispor este livro e o seguinte antes da historia.
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momento em que o historiador o expde, reflete indissociavelmente, direta ou
indiretamente, sobre sua propria efemeridade, reflexdo passivel de ser concretamente
resgatada por meio de dialogo. Visto ser forgosamente uma recriagdo do passado, a
histéria ndo pode ser um dialogo com ele®. Ela é, sim, um dialogo com a morte,
limite do mito e da filosofia, o agente responsavel pelo cumprimento da efetividade
do tempo diante de todos os olhos. Entendendo-se a realidade empirica do tempo a
partir do prisma kantiano, ou seja, como “a forma de nossa visdo interna” inerente t&o
somente ao sujeito e ndo ao objeto”®; e entendendo-se que tal conceito subjaz
consciente ou inconscientemente a toda reflexdo historiografica, é possivel afirmar
que a forma mesma de sua configuracdo sinaliza ndo apenas o0s procedimentos, mas
também os interesses que norteiam o pensamento do historiador. Muito embora tente
arrancar-lhe com o intelecto aquilo de que a morte necessariamente se apropria com o
tempo, cabe ao historiador ter em mente que a Gltima licdo polibiana pode ndo ser
nem a mais Util, nem a mais agradavel, mas é certamente a Unica que ata de modo
absoluto passado e presente. Derivada ndo tanto da transitoriedade de seus elementos
constitutivos quanto especialmente da reflexdo sobre a physis, o oficio do historiador,
assim como o retorno do herdi, é muito semelhante ao do fildsofo socratico: quantos
calham de entregar-se corretamente a filosofia arriscam a ocultar dos outros que de
nada mais se ocupam sendo de morrer e estar mortos®2. Todo historiador competente
0 sabe: em 1850, trés anos antes da publicacdo da edicdo didatica da Istoria tou
ellinikot éthnous, o jovem K. Paparrigépoulos publica seu artigo fundamental®®, «|
elliniki gnoémi peri tou systimatos tou Fallmerayer”, em que, depois de expor sua
visdo sobre a histéria grega e sobre o préprio trabalho que empreendia, conclui
refletindo: deixando de lado o presente estudo introdutério, concordo que muitas
vezes, olhando para tais dificuldades, para a grandeza do trabalho, para minhas
fracas forcas, para meus outros encargos, muitas vezes receei o desafio e hesitei, e
ainda neste momento em que vos falo hesito se conseguirei chegar a seu termo. Mas
consolo-me recordando as palavras de Polibio: “pois estou convencido... ndo ficard
inconcluso o projeto, nem faltardo homens dignos dele: devido & sua beleza, muitos
se encarregarao e se esforcardo para leva-lo a cabo ™.

A reflexdo paparrigopuliana estribada no fim da existéncia a partir da
mencdo a Polibio constitui seguro indicio da importancia atribuida pelo historiador

% Barrera, 1983, pp. 126-7.

61 Kant, 1787, § 7: sie ist nichts, als die Form unserer inneren Anschauung. Wenn man von ihr
die besondere Bedingung unserer Sinnlichkeit wegnimmt, so verschwindet auch der Begriff der
Zeit, und sie hangt nicht an den Gegenstanden selbst, sondern blo am Subjekte, welches sie
anschaut.

52 plat., Féddo, 64a4-6.

8 O texto do artigo é citado na integra na biografia do historiador escrita por Dimaras, 1986,
kef. 8, pp. 143-74. Sobre a influéncia do filelenismo germanico sobre K. Paparrigépoulos, cf.
Gourgouris, 1996, p. 255.

® Dimaras, 1986, p. 174. A citagdo de Polibio, abreviada pelo préprio K. Paparrigépoulos,
encontra-se em Ill, 5, 8.
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romantico aos preceitos epistemoldgicos de seu antigo predecessor, sintetizados na
proposicao de sua pragmatiké historia: quase todos os outros historiadores, talvez a
maioria, seduzem muitos para a leitura de documentos ao utilizar todas as partes da
histéria. Pois 0 modo genealégico atrai quem gosta de ouvir/ler; o relativo a
coldnias, fundagdes e parentescos, como é dito por Eforo®® em algum passo, atrai o
curioso e o altivo; e o relativo aos feitos de povos, cidades e potentados atrai o
homem politizado. Tendendo tdo somente para este e organizando toda a sua
disposicdo em um (nico género, como eu disse antes, nos adaptamos
convenientemente, e para a maioria dos leitores preparamos uma leitura nao
sedutora. Gracas a isso rejeitamos as outras partes da historia, preferindo escrever
sobre essas relativas as ac@es, o que afirmamos muitas vezes em outras ocasides. Em
suma, também agora nada nos impede de recordar enfaticamente os leitores. Estao
muito bem e variadamente catalogados os assuntos relativos a genealogias, mitos e
coldnias, bem como a fundacBes e parentescos. Assim, é preciso que quem lida
atualmente com isso diga que os assuntos alheios Ihe sdo peculiares, o que é muito
reprovavel ou, ndo querendo fazé-lo de modo claramente indtil, concorde que a
respeito disso compora uma obra e refletird sobre aquilo que por meio dos
predecessores estd suficientemente demonstrado e transmitido aos vindouros. Isto
decidimos por causa dessas e de outras coisas: escolhemos o modo pragmatico
(pragmatikds tropos) primeiramente porque renova-se continuamente e necessita
sempre de renovada exposicdo, pois ndo fora possivel aos antigos anunciar-nos
acgdes vindouras; em segundo lugar porque é o mais proveitoso de todos, tanto no
passado quanto sobretudo em nossa época, quando alcangam tamanho progresso as
ciéncias e as técnicas que os amantes do aprendizado podem estudar detalhadamente
qualquer coisa que aconteca nesse periodo. Por isso ndo tanto visando o prazer de
futuros leitores quanto o proveito daqueles que meditam (tdn prosekhdnton), e mesmo
conhecendo outros assuntos, nos voltamos para essa parte®®. Ambos os historiadores
escrevem para ensinar/educar e agradar; ambos trabalham com um assunto divulgado
mas que ainda ndo havia sido tratado de modo apropriado ao estudioso; ambos sdo
homens que, ao meditar sobre sua condicgdo, sua obra e seu objeto, tém em mente a
transitoriedade que a tudo subjaz. Se ha uma li¢éo a ser retirada da obra de Polibio, da
de K. Paparrigopoulos e da recepcao daquele por este, é a que recorda a validade da
reconstrugdo do passado ndo porque executada de modo erudito, coerente, inteligente
ou retoricamente ornado, mas por constituir-se de algo que por atribuir sentido a
existéncia é assim devidamente trabalhado. Tal atribuicdo de um sentido a uma
determinada atividade, sob a forma de tentativa de galvanizar e responder aos anseios
de um dado ambiente ou de uma dada época e de confianca na prépria capacidade e
no valor de tal execucdo apesar das dificuldades inerentes e das criticas mais ou
menos justas que certamente serdo suscitadas, constituem ndo uma obrigagdo imposta

% De Cime, escreveu suas Histdrias em trinta livros, e viveu entre inicios e meados do século
IV a.C.
% pol., IX, 1,3 -2, 6.
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pelo oficio ou por seus oficiantes, mas tdo somente a reflexdo reclamada como
necessaria em face de situagdes analogas e relativas ao significado dos predecessores.

Se K. Paparrigépoulos volta ao texto polibiano e este artigo, por sua vez,
volta ao do historiador romantico, é porque ambos véem como significado da leitura
do passado ndo apenas uma fonte de deleite ou aprendizado, mas algo que dialoga
com problematicas e produz respostas capazes de mudar percepgdes forjando ou
revalorizando categorias do pensamento historiografico. Em um ambiente em que o
conhecimento historico se depara com tantos questionamentos quanto a sua natureza,
insercdo e validade, é preciso transformar tais questionamentos ndo mais em
tentativas universalizantes ou totalizantes de responder ou aglutinar questdes
divergentes, nem em construc@es retéricas com intuito de preencher vazios ociosos:
antes, a tarefa do historiador parece reclamar como que um retorno as origens do
préprio género ndo em termos de sua estruturacdo formal, mas na medida em que
compartilha seu contetdo humano com outras formas de expressdo. Mais do que
tematica propria da poesia, da filosofia ou da histdria, a tragicidade da condicdo
humana assentada no ténue equilibrio entre o sentido da existéncia e sua auséncia
repentina representa exatamente o elemento que torna vélida a leitura do passado e a
reflexdo sobre suas semelhancas em diferentes momentos, posto que estas atingem
todos os homens e se fazem sempre manifestar sob todas as formas. Em todas elas a
coeréncia da reflexdo expde o problema em seus componentes mais ou Mmenos
completos, mais ou menos pungentes, mais ou menos balsamicos, sempre a recordar
sua perenidade e fatalidade. Se, por um lado, é impossivel definir categoricamente
qual o papel e a validade do estudo da histdria e da historiografia ndo apenas hoje,
mas em qualquer periodo, posto que tal conhecimento s6 0 possui quem o atribui, por
outro é forgoso insistir na perspectiva de enveredar por andlises que ndo
necessariamente apontem supostas solu¢fes, mas que ao menos exponham problemas
cuja resolucgdo é tarefa também de quem reflete sobre o passado.

Muito embora ndo constituissem uma unidade étnica, 0s gregos para quem
Polibio escreveu se identificavam culturalmente sobretudo pelo fato de estarem
completamente submetidos politica e militarmente pelos romanos. Por outras
palavras, representavam um grupo com poucas expectativas de reerguimento politico
a margem de um poderio cada vez maior e mais predatorio. Ja os gregos para quem K.
Paparrigopoulos escreveu representavam um grupo recém saido de quase
guatrocentos anos de dominacdo estrangeira e havia pouco reconstruido como
unidade nacional a partir do influxo de perspectivas filelenistas européias ansiosas
pela restauracdo de uma Grécia tdo gloriosa quanto se entendia ter sido seu passado
classico, apesar de sua heterogeneidade cultural®. Se Polibio redigiu sua obra em
ambiente romano de modo a descrever para seus conterraneos a formacao do maior
poderio até entdo visto, K. Paparrigépoulos, nutrido pela perspectiva filelenista
principalmente francesa, escreveu para gregos que ambicionavam embasar a unidade
geografica e politica recém conseguida numa autoreclamada unidade historica e

87 Cf. Gourgouris, 1996, pp. 142 e 224.
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cultural que supostamente lhes dizia respeito. Ambas as obras constituem, pois,
tentativas subjetivas que galvanizam anseios principalmente de individuos
politicamente poderosos que visam legitimar sua propria situagdo. Muito embora K.
Paparrigopoulos ndo trate desta suposta afinidade entre sua perspectiva ideoldgica e a
de Polibio, é possivel afirmar que a apropriacdo deste por aquele também a reflita,
talvez até mais do que a necessaria questdo da tragicidade humana: ambos os
historiadores galvanizam historiograficamente os anseios de uma camada politica
dominante a partir do dominio e utilizacdo coerente de todo o instrumental
epistemoldgico disponivel em suas épocas. A delimitacdo de um objeto universal ou
totalizante e o foco na perspectiva da finitude humana, mais do que semelhancas
epistemoldgicas, denotam afinidades em sua situacdo politica e cultural: afastados em
principio da primeira, dominam a segunda e por esta via se inserem naquela.

De modo oposto, a andlise da recepcdo paparrigopuliana de Polibio néo
constitui nem se insere em perspectiva politica alguma, antes tdo somente ambiciona
expor resultados de uma pesquisa entendida como historicamente valida. Sem
dialogar com gregos, menos ainda com o passado de qualquer espécie, tal pesquisa
tenta apenas expor um possivel sentido da reflexdo histdrica e historiogréfica. O
tratamento do passado é patrimonio da criatividade humana e, como tal, apatrida. O
resgate da apropriagdo do historiador helenistico pelo romantico busca ndo a licao
tragica de ambos, nem sua mera descri¢do; antes di forma a conjectura de que a
andlise de esforcos criativos parece ser uma das poucas perspectivas de uma época em
que a transitoriedade e a falta de sentido se acentuam cada vez mais velozmente.
Numa época em que o siléncio ndo é imposto ao historiador apenas pelo ambiente que
0 cerca nem por outros historiadores, mas por vezes por ele préprio em face da
consciéncia da singeleza, imensiddo e importancia da tarefa de interpretar o passado,
0 resgate de dois historiadores e a retomada de um pelo outro, longe de apontar
permanéncias ingénua mas habilmente construidas, sinaliza o esforco por identificar
vozes que, quando enunciadas, representavam interesses semelhantes mas que,
quando ouvidas, denotam perspectivas mais fecundas: historiar, assim como filosofar,
é também aprender a morrer.
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